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Resumo: Este artigo analisa o tratamento dado pelos defensores da necessidade
de atualizar os indices de produtividade agricola no Brasil, bem como o daqueles
que pregam pela sua desnecessidade. Foram utilizados artigos e entrevistas
publicados em jornais paulistas de autores expressando pontos de vista proprios
ou os de entidades representativas dos trabalhadores ou, ainda, de entidades
oficiais, em especial, aquelas ligadas ao Ministério do Desenvolvimento Agrario
e Instituto Nacional de Reforma Agréaria. Neste caso, todos defendem a
necessidade de atualizacdo desses indices como justificativa principal para facilitar
e apressar a execucao da Reforma Agréaria. Os argumentos daqueles que
defendem ser desnecesséaria a sua atualizacéo foram colhidos também em artigos
e entrevistas publicadas em revistas e em jornais paulistas. Da mesma forma,
apareceram autores que defendem pontos de vistas pessoais, como 0s de
entidades representativas do patronato rural e de 6rgéos publicos, em especial,
0 Ministério da Agricultura, Pecuéria e Abastecimento. Tanto os defensores da
necessidade quanto da desnecessidade de atualizacdo desses indices reconhecem
as mudancas tecnoldgicas que consolidaram uma agricultura capitalista
convencional. Como resultado, quanto mais atualizado forem esses indices para
levar em conta o "progresso cientifico e tecnoldgico", hoje disponivel, menos
ecoldgica e sustentavel serd a nossa agricultura.
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Abstract: This article examines the issues related to the need of updating
the indices of agricultural productivity in Brazil and evaluates the ways in
which supporters and opponents of this issue express their concerns. This
study is based on articles and interviews published in newspapers in Sao
Paulo, written by authors whose views were reflected in the pages of their
products and the views of trade unions representing workers, or official
entities, particularly those linked to the Ministry of Agrarian Development
and the National Agrarian Reform Institute. In this case, all involved are in
agreement with the proposal for updating these indices in order to improve
and hasten the implementation of the Agrarian Reform. The arguments of
those who oppose the proposed updating process were also taken from
articles and interviews published in magazines and newspapers in Sao Paulo.
Likewise there were other authors who expressed their opinions, as the
members of the employer representative bodies and rural government
agencies, particularly the Ministry of Agriculture, Livestock and Food
Supply. Both supporters and opponents emphasized the role of technological
changes in driving the consolidation of capitalist conventional agriculture.
In conclusion, one can say that frequent updates of these indices, in terms
of "the scientific and technological progress”, which is now available, might
well compromise agricultural sustainability.

Keywords: Agrarian Reform; Rural Settlements; Agricultural Productivity
Indexes; Capitalist Conventional Agriculture; Agrobiodiversity.

Introducao

A atualizacdo dos indices de produtividade agricola tem sido objeto de
controvérsias. Desde o governo José Sarney (1985 - 1990) até o de Luiz Inécio
Lula da Silva (2003 — 2010), muitas promessas de atualizacéo desses indices
foram feitas, mas em nenhum desses governos elas foram cumpridas. Até momento
(2012), 0 mesmo tem acontecido com o governo de Dilma Rousseff, pois mesmo
antes da sua posse, a promessa era mais uma vez feita, conforme relata Rold&o
Arruda em reportagem: "Dilma afirma que vai rever indice de produtividade
Rural” (O Estado de Séo Paulo, 04. 11. 2010 p. 10).

Este trabalho ndo tem como objetivo principal relatar a historia das iniciativas
governamentais quanto as exigéncias e a necessidade de elaboragao de indices
ou indicadores de produtividade agricola. Também ndo tem a pretensdo de
inventariar as pesquisas referentes a esse tema e, em especial, as disputas
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metodoldgicas proporcionadas pelos pesquisadores?,

Argumenta-se neste ensaio que a atualizacdo dos indices de produtividade
agricola e a exigéncia de sua aplicacdo tenderiam a reforcar o padrdo de
agricultura convencional, hoje dominante no mundo todo. Portanto, esta a¢ao,
em nossa opinido, é contraria a construcao de uma agricultura ecologicamente
mais sustentavel .

A Constituicdo Federal brasileira de 1988 manteve o carater relativo do direito
a propriedade privada. No seu art. 5°, XXII, ela garante o direito de propriedade,
para logo em seguida, no mesmo art. 5°, XXXI11, condiciona-lo ao cumprimento
social. Particularmente no que se refere a sua dimensdo produtiva ou estritamente
econdmica. As outras fungdes como a utilizacdo adequada dos recursos naturais
disponiveis e preservacao ambiental (eis a questdo), observancia das disposicoes
que regulam as relacGes de trabalho e exploracéo que favorega o bemestar dos
proprietarios e trabalhadores ndo tém sido cobradas coma mesma insisténcia.
O que ndo significa que elas ndo tenham sido pesquisadas.

Para efeito de regulamentacdo, o Congresso Nacional aprovou, em
25.02.1993, a Lei N° 8629, conhecida como Lei Agraria. No caput do artigo
6° e no artigo 11° estdo as principais determinagdes:

Art. 6° Considera-se propriedade produtiva aquela que, explorada econémica
e racionalmente, atinge, simultaneamente, graus de utilizacdo da terra e de
eficiéncia na exploracdo, segundo indices fixados pelo érgdo competente;
Art.11° Os parametros, indices e indicadores que informam o conceito de
produtividade serdo ajustados, periodicamente, de modo a levar em conta
ao progresso cientifico e tecnoldgico da agricultura e o desenvolvimento
regional, pelo Ministério da Agricultura e Reforma ouvido o Conselho
Nacional de Politica Agricola.

E sobre esse ajustamento periodico dos indices, parametros e indicadores
que se instalou a polémica entre aqueles que defendem a atualizagéo e aqueles
que a rejeitam.

20 leitor encontrara em Ramos (2005); Teixeira (2005) material a esse respeito. Material
equivocado, diga-se de passagem, mas que tem servido para sustentar essa polémica.
3Uma analise sobre padrdes de agriculturas convencional e alternativa esta em Beus, Dunlap
(1990) e Queda, Kageyama, Santos (2009).
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Foram utilizadas opinides de autores publicadas em artigos, depoimentos e
entrevistas, na imprensa, notadamente a paulista, empregando argumentos dos
mais variados para defender a desnecessidade de atualizar os citados indices,
além de autores que estiveram preocupados em sustentar que ndo ha oposicdo
entre 0 agronegacio e a agricultura familiar. Isto porque esses autores defendem
umaagricultura que desrespeita 0 cumprimento das fun¢des sociais da propriedade
rural, citadas logo acima. Assim procedendo, rejeitam sequer discutir a
possibilidade de outro padréo de agricultura.

Ao mesmo tempo, foram utilizados os pronunciamentos de autores emartigos,
entrevistas e depoimentos, notadamente também na imprensa paulista, que
defendem a atualizacdo dos indices de produtividade agricola, como principal
justificativa para facilitar e apressar a reforma agraria.

A cobrangca pela atualiza¢do dos indices de produtividade agricolatemsido a
manifestacdo mais constante nos pronunciamentos da Coordenagdo Nacional
do Movimento dos Trabalhadores Sem Terra (MST) e também da Confederacédo
Nacional dos Trabalhadores na Agricultura (Contag).

Em entrevista concedida ao jornal O Estado de S. Paulo de (30.08.2009),
Jodo Paulo Rodrigues, da Coordenacdo Nacional do MST, quando indagado
sobre a real importancia da atualizagdo dos indices de produtividade agricola
responde: "a atualizagcdo dos indices vai dar mais agilidade e condicdes para o
governo cumprir a lei e desapropriar as fazendas que sdo improdutivas, mas que
se escondem atras dos nimeros de 1975. Mesmo assim, serdo usados dados
de 1996 para a realizacdo, ou seja, ainda de anos atrasados”. (Entrevista
reproduzida em <imprensa@mst.org.br em 02.09.09). Mais adiante, quando
solicitado aresponder se concordava comas exigéncias dos "ruralistas" de que
0s mesmos indices deveriam ser aplicados nos assentamentos, ele responde:
"Otimo. E isso mesmo o que queremos: que a sociedade compare a
produtividade por hectare de um assentamento e da agricultura familiar, com as
fazendas acima de 2000 ha".

Finalmente, ao responder “sobre o peso do quesito improdutividade na
arrecadacdo de terras para a reforma agraria" o coordenador nacional do MST
responde: "o peso € muito pequeno, porque a lei determina que o governo
desaproprie todas as fazendas que ndo cumprem a funcéo social. Ndo ha funcédo
social nas fazendas que tém trabalho escravo, desrespeitam o ambiente ou sdo
utilizadas pelo narcotrafico".

Guilherme Cassel, ministro do Desenvolvimento Agrario do governo passado,
em entrevista dada ao jornalista Jodo Domingues, do jornal O Estado de S.
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Paulo, diz que "os indices de produtividade agricola (atuais) sdo inaceitaveis
premiariam a improdutividade e impediriam o andamento mais rapido da Reforma
Agréria”.

Quanto a seguranca que os produtores teriam de que suas terras nao seriam
facilmente desapropriadas, o entdo ministro responde: "Todas". Nosso trabalho
é técnico, completo, da muita seguranga a quem produz. Ninguém precisa ter
medo. Seré feito porque o indice de produtividade ndo é reajustado ha 35 anos.
E o Estado tem de fazé-lo. Mais adiante, afirma: "a intencdo € proteger a
produtividade™ (sic).

O jornalista Rolf Kuntz, em matéria publicada no jornal O Estado de S.
Paulo (22.02.2006, p.B6), relata que "o ministro Roberto Rodrigues se opde a
fixagdo de novos niveis minimos de produtividade para identificacdo de terras
passiveis de desapropriacdo para a reforma agréria." O jornalista afirma, ainda,
segundo Roberto Rodrigues, que a definicdo de padrGes minimos de
produtividade perdeu o sentido com a abertura da economia brasileira. "Héa 40
anos, 0 mercado nacional era fechado e a eficiéncia era baixa. Hoje, a
produtividade é uma exigéncia da globalizacdo e a agropecuéria brasileira é
considerada uma das mais competitivas do mundo". Na mesma matéria 0 ministro
lembrou que a "producéo de graos e oleaginosas mais que dobrou desde o
comeco dos anos 90 e deve chegar neste ano [2006] a 124 milhGes de toneladas™
enquanto "a area plantada cresceu apenas 28,9%". Roberto Rodrigues relata ao
jornalista que o aumento de produtividade "permitiu derrubar os precos ao
consumidor e impulsionar as exportagoes".

Roberto Rodrigues, agora na condicéo de ex-ministro do governo Lula, faz
de conta que desconhece que a terra ¢ um bem natural, quando produz outros
argumentos contrérios a atualizagdo dos indices. Emartigo publicado no jornal
Folha de S. Paulo (04.08.2007, p.B2), ele faz a pergunta:" E preciso rever
indices de produtividade?". E taxativo ao afirmar que o "agronegécio brasileiro
hoje é extremamente eficiente e competitivo, a produtividade aumentou
espetacularmente e os indices ficaram desatualizados. Mas, entdo por que corrigi-
los agora? Por que aumenta-los? Sé paraampliar o nimero de hectares para a
reforma agraria? Por que s6 no campo se exige uma produtividade minima?
Essa exigéncia, para o ex-ministro, € injusta, pois “afinal os agricultores investiram
emtecnologia, e, com isso, a produtividade cresceu. "Aumentar os indices seria
um castigo para quem investiu e melhorou as coisas para o Pais".

A contradicdo é aberrante: como entender a énfase e a exigéncia de
reconhecimento de que 0 agronegacio brasileiro € hoje extremamente, competitivo
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e que a produtividade agricola aumentou espetacularmente e ao mesmo tempo
recusa a proposta de alterar os indices de produtividade? indices que levaram
em conta o "progresso cientifico e tecnoldgico" tio alardeado? E falso concluir
que "Hoje, o produtor rural que ndo for produtivo também quebra".

Guilherme Cassel, entdo ministro do governo Lula, em resposta ao artigo de
Roberto Rodrigues, é polido demais ao afirmar que "segundo a proposta
elaborada em conjunto pelo Ministério de Desenvolvimento Agrério e 0 Ministério
da Agricultura, Pecuaria e Abastecimento, quem produz ndo € atingido™ (Folha
de S. Paulo, 03.09.2007, p.A3). Guilherme Cassel procurava aquietar os
ruralistas, ao salientar que "Os indices que estdo sendo propostos séo inferiores
aos praticados pela grande maioria dos produtores, atingindo apenas 0s 10%
menos produtivos do Pais".

A reporter Beth Melo em sua reportagem "Produtor debate nova proposta”
(O Estado de S. Paulo, AGRICOLA, 02.08.2006, p. G3) relata:
"Representantes da cadeia produtiva do agronegdcio retinem-se hoje, em Brasilia
(DF), para discutir a proposta do deputado Xico Graziano (PSDB/SP), que
sugere nova sistematica para definir o conceito de produtividade rural." Segundo
a jornalista, para o citado deputado, "A questdo mais importante nao é
simplesmente aumentar o indice de produtividade, que é o que o governo propde,
mas garantir, em contrapartida, a compra da safra a pre¢os acima do custo de
producdo”. E acrescenta: "No caso da proxima safra de soja, por exemplo, ndo
é razoavel exigir que o produtor aumente a produtividade porque o preco esta
ruim". Generoso, o deputado sugere que o laudo de avaliagdo da propriedade
leve em conta a qualidade do solo, e a condicéo climatica da regido, considerando
os trés Gltimos anos para grdos e para a pecuaria e cinco anos para culturas
permanentes.

Ainda segundo a mesma reportagem, a preocupacao dos produtores € "com
risco de desapropriacéo de muitas propriedades produtivas” (Idem). No mesmo
relato da jornalista, para Anaximandro Deudement Almeida, assessor técnico da
Comisséo Nacional de Assuntos Fundiarios, da Comissdo Nacional de Agricultura
e Pecuéria (CNA), os indices do governo ndo correspondem a realidade porque
leva em conta apenas o indice de produtividade fisica da terra em relacéo a
capacidade de producdo, isto é, "Nao considera a tecnologia, crise e
investimentos". Criticando o estudo realizado por professores da Universidade
de Campinas, o assessor declara: "Foram anos sem adversidades climaticas,
além de precos e taxas de cAmbio favoraveis que permitiram ao produtor ter
alto rendimento™.
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Em outra reportagem, o jornalista José Maria Tomazella (O ESTADO DE
SAO PAULO, "Produzir mais, as vezes, é ter prejuizo”, 30.08.2009, p. A13)
ouviu de Frederico D" Avila, dono da fazenda Jequitiba do Alto, em Buriti, sudoeste
paulista, 0 seguinte comentario: "'A gente investe na alta produtividade para ganhar
no volume, mas produzir mais, as vezes, significa ter prejuizo™.

Jodo Paulo Rodrigues, da Coordenacdo Nacional do MST, avisou que
"Aqueles que estiverem produzindo, nada precisam temer". Isto porque, como
ja foi registrado neste trabalho, os dados utilizados para a atualizacao dos indices
sdo de 1996. O mesmo j& havia sido afirmado por Guilherme Cassel em
reportagem de José Maria Tomazella (O ESTADO DE SAO PAULO, "Revisio
de indices trara escalada de invasdes, alertam produtores”, 29.08.2009). O
ministro da época declara que: "quando o proprietario, por questdes econémicas,
deixou de plantar, ele pode justificar. Se resolver que, naquele ano, vai fazer um
melhoramento no solo, ndo corre o risco de ser desapropriado”.

Nesta mesma reportagem, a senadora Kétia Abreu considera os novos indices
"desonestos", pois so levam em conta o0 tamanho da terra e a quantidade de
producdo. Para a senadora, "Outros fatores importantes como o crédito, os
juros, amdo de obra, o mercado e a renda ndo foram considerados™ (Idem).

Para a senadora a "livre iniciativa [é] consagrada pelas leis brasileiras e regida
pelo mercado™. Deste modo, "nenhuma atividade pode ficar impedida de recuar
na producdo, se as pessoas nado tiverem necessidade daquilo que esta sendo
produzido” (Idem). E para finalizar, os novos indices véo "forjar" latifundios
improdutivos, pois a "mudancga ocorre num momento em que 0s produtores
estdo sendo compelidos a transformar areas de producéo (sic) emreserva legal.
E como tirar o tubo e deixar o produtor sem oxigénio™ (Idem).

Pois é, a senadora Katia Abreu ao ensinar "Um principio do capitalismo™
(FOLHADE SAO PAULO, 13.10.2011, p.B) escreve: "Capitalismo implica
que cidadaos e as empresas se responsabilizem por suas a¢des. Lucros e prejuizos
séo igualmente assumidos por aqueles que realizam seus empreendimentos,
fazendo determinada escolhas”.

A esses argumentos utilizados por aqueles que se expressam pessoalmente,
ou como porta vozes de variadas associagdes e entidades sindicais, deve-se
acrescentar o pedido de "socorro urgente para 0 campo —mais dinheiro, para
sustentar os pregos na safra, prorrogacéo de vencimentos, caso a caso, (Sic)
mais recursos para a temporada 2006-2007 e uma série de medidas para redugao
de custo, enfeixadas numa 'MP do Bem' para o setor rural”, contido na
reportagem de Rolf Kuntz (O ESTADO DE SAO PAULO, "Agricultura pede
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uma MP do Bem", 22.02. 2006, p. B6), ja citada.

A polémica sobre os indices de produtividade rural pode ganhar maior
contorno se prestarmos atencéo a outra polémica, mas ligada a ela: é a que se
refere ao "agroneg6cio e a agricultura familiar, dentro e fora dos assentamentos
rurais.

Para aqueles contrarios a atualizacdo desses indices, tornou-se um lugar
comum afirmar que todos os produtores rurais pertencem ao chamado
agronegocio. Nem mesmo o tamanho da propriedade se configura como
diferenca. E, por fim, que todos querema mesma coisa: o Brasil como celeiro
do mundo. Mas isso € falso, pois 0s grandes produtores rurais de commaodities
nao querema mesma coisa que aqueles que dependem de salarios para sustentar
suas familias.

\Vejamos como se expressam alguns dos donos do agronegdcio, bem como
de alguns daqueles que se expressemem nome dele.

Roberto Rodrigues, ex-ministro do Ministério da Agricultura, Pecuaria e
Abastecimento, do governo de Luis Ignécio Lula da Silva, negou existir dicotomia
entre grandes e pequenos. Entrevistado pela revista Carta Capital (01.09.2004,
p. 45), ele afirma; "Ha uma falsa dicotomia do processo agronegocio vis-a-vis a
agricultura familiar. Agronegdécio sdo todas as formas de agricultura. Comeca na
prancheta de um pesquisador e termina na géndola do supermercado. A
economia globalizada exige padrdes tecnolégicos que garantam a
competitividade, se ndo, ndo se consegue avancar sobre os mercados,
além de se transformar em importante importador de produtos agricolas
de paises mais eficientes. (Grifos nossos). Os processos de modernizacao
sdo irrecorriveis. Temos de fazer com que esses processos ndo destruam a
sustentabilidade no seu conceito lato, que implica tudo: garantias de preservacdo
ambiental, de renda, de funcéo social da terra etc". Porém, quando indagado se
"O Brasil da municdo para os paises que impdem barreiras ndo tarifarias?" o
entdo ministro responde: "Eu acho que realmente a gente, as vezes, da um pouco
de munic&o para o adversario. Mas, enfim, isso faz parte da vida".

Para Guilherme Delgado, "O agronegdcio € a associa¢do do grande capital
coma grande propriedade: todos ganham" (CARTACAPITAL, 01.09.2004,
p.43). De acordo com o economista 0s mesmos proprietarios que tém fazendas-
modelos na producdo agricola detém latifindios improdutivos, &reas vazias a
espera de especulagdo. Ao mesmo tempo que valorizam os altos indices de
produtividade agricola de suas fazendas-modelos, mas rejeitam a sua atualizacéo
para defender seus latifindios.
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Sergio Abranches (""Agronegacio brasileiro: uma estratégia autodestrutiva”,
originalmente publicado no sitio Ecopolitica e reproduzido em EcoDebate,
02.06.2010) ndo partilha dessa crenga manifestada pelo ex-ministro e faz um
alerta:" Agronegdcio brasileiro adota as piores préaticas socio-ambientais. Despreza
a tendéncia do mercado global de adotar préticas de sustentabilidade emtoda a
cadeia de suprimentos. Um projeto economicamente suicida. O Brasil é 0 maior
importador de agrotoxicos banidos no EUA e na Unido Europeia, por razdes
sanitarias. Esses produtos, muito toxicos, sdo muito nocivos a salide humana e
ao ambiente". Por isso mesmo, a pergunta: "Qual o projeto do agronegdcio
brasileiro? Adotar as piores praticas e enfrentar barreiras comerciais crescentes?"

Os avangos cientificos e tecnoldgicos permitiram ao agronegécio consolidar
um padréo de agricultura, onde préaticas de sustentabilidade e responsabilidade
social, ndo foram consideradas até o presente. Por isso, Sérgio Abranches
adverte:"O agronegocio brasileiro desmata, convive com préticas ilegais, como
trabalho escravo, trabalho degradante, ndo assume responsabilidade pela cadeia
de suprimentos (supply chain). Ao adotar més praticas de trabalho e trabalhistas,
carimba os produtos como de ma qualidade™.

Em suplemento Especial, o jornal O Estado de S. Paulo (27.09.2009, p.H7)
entrevistou dois pesquisadores da EMBRAPA. Vale registrar o entendimento
que ambos expressaram sobre os desdobramentos das atividades desenvolvidas
por aquela empresa. Para Eliseu Alves, "a criacao da Embrapa (1973) significou
umaeconomia de recursos naturais enorme para o Pais. Aunica forma de aumentar
a producédo semderrubar mais florestas é aumentar a produtividade, e isto se faz
comtecnologia. O resto é conversa fiada. Comida tem prioridade sobre meio
ambiente. E muito facil falar de preservacao ambiental quando se tem comida
sobrando. Se faltasse alimento, a conversa dos ambientalistas seria outra”. Ele
mesmo, mais tarde, recebera elogios do presidente da Sociedade Rural Brasileira,
por causa do seu inovador trabalho de "atualizacéo™ dos indices de produtividade
agricola, realizado na EMBRAPA. Por sua vez, Plinio Souza, da Embrapa
Cerrado, contrapde de forma serena e ndo destemperada, como a expressa por
Eliseu Alves, "que a preocupagdo com o meio € um fendmeno recente, ndo
existia nas décadas de 70, 80, quando as fronteiras avangaram sobre o cerrado.
A sociedade ndo cobrava o governo nao cobrava, o Cadigo Florestal era uma
letra morta. Quando a preocupacéo chegou, boa parte do cerrado ja tinha ido
embora”.

"Quem também discorda que "o0s processos de modernizacdo sao
irrecorriveis" € Rubens Ricupero ao afirmar:" As entidades do agro protestam
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que suas intengdes sdo progressistas. Contudo o comportamento de parte de
consideravel de seus representados desmente as proclamagdes...Sem
compatibilizacdo entre producgdo e ambiente , o destino da agriculturasera o do
suicidio dos fazendeiros fluminenses e do Rio Doce"(FOLHADE SAO PAULO,
"Suicidio daAgricultura”, 26.06.2011, p.A16).

Guilherme Delgado ao fazer o balango de perdas e ganhos do agronegécio
brasileiro afirma que ele é negativo a nossa sociedade, pois reforca a estrutura
de dominagdo das elites brasileiras. Nas suas palavras: O agronegocio brasileiro
mistura a modernidade técnica com o atraso das relagdes sociais. A sociedade
brasileira esta acostumada a crescer sem assimilar o pessoal de baixo". (CARTA
CAPITAL, 01.09.2004, p.42). Para ele "o agroneg6cio ndo € solugéo, é parte
do problema, pois resolve a vulnerabilidade externa do Pais, aumentando a
interna”,

Por estar muito exposto a competicao internacional, 0 agronegdcio brasileiro
abre um flanco para a criacéo de barreiras ndo tarifarias, segundo Marco Antonio
Figihara (Carta Capital, 01.09.2004, p.45). Sustenta também que 0 "agronegdcio
brasileiro esta dando municéo ao bandido quando, por exemplo, emprega trabalho
escravo e ndo respeita reserva legal”.

Outro que endossa as mesmas proclamagdes de Robert Rodrigues € o
professor Marcos Fava Neves. Ao querer compartilhar o seu conhecimento
como leitor da Folha de S. Paulo, escreve: "Por interesses distintos e por falta
de conhecimento, insiste-se em contrapor no Brasil trés coisas (Sic) que ndo séo
contrapostas e que atrapalham nosso planejamento e nosso desenvolvimento”.
(FOLHA DE SAO. PAULO, 25. 09. 2010 p. B4). Essas "coisas" seriam:
"agricultura contra o ambiente"; "agricultura familiar contra agricultura empresarial
e aterceira é a "ignorancia em relagéo ao conceito de agronegdcio™.

Com grande empéfia afirma ser importante que aqueles que "criticam o
agronegdcio entendam que esse conceito foi criado em 1957 nos Estados Unidos
(apenas em 1990 no Brasil) para dar o carater de integragdo a agricultura.
Agricultura integrada com o comércio, coma inddstria, com os servigos, coma
pesquisa, com os insumos e com os produtores”. (N&o teria sido um conselho
indtil a leitura de SZMRECSANY], 1979). N4o satisfeito, ele adiciona: "na
definicdo, ndo existe qualquer palavra ‘tamanho’, € preciso entender que
agronegdcio ndo significa algo grande e sim integrado™. Ficam explicitados quais
0s "interesses distintos™ em jogo, quando afirma: "Neste ano, [2010] que sera
desastroso para as contas externas, o pais pode ser salvo pelo agroneg6cio. A
cana trara US$12 bilhGes, a laranja US$2 bilhdes, a carne bovina US$ 5 bilhdes,
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o café US$ 5 bilndes, etc. E provavel que entrem mais de US$70 bilhdes".

Quanto a falta de conhecimento, ela deve ser debitada a todos aqueles que
discordam da opini&o do professor.

Antonio Marcio Buainain expressa a opiniao de que "Os dolares recebidos
pelos agricultores — pequenos , médios e grandes — movem cidades. Onde ha
agrobusiness, ha dinamizagdo. A Unica salvacdo para a agricultura familiar é
transformar-se em agronegdcio”. (CARTACAPITAL. 01.09.2010, p. 43).

Roberto Rodrigues, pretendendo ser jocoso, mas sendo na verdade
irresponsavel, responde a pergunta, feita por Carta Capital (01.09.2004, p.45)
de se o "Brasil ndo da municdo para os paises que impdem barreiras nao
tarifarias?" Sua resposta €:"Eu acho que realmente a gente, as vezes, da um
pouco de municéo para o adversario. Mas, enfim, isso faz parte da vida". Mas,
como diria o cronista: vida de quem, cara palida?

Zander Navarro, no seu "O mundo rural brasileiro” (FOLHA DE SAO
PAULO, 14.11.2009, p.A3), referindo-se ao langamento do Censo Demogréfico
de 2006, também defende ndo haver oposicdo entre agronegdcio e agricultura
familiar. Raivoso, ele escreve: "O outro foco repetido, incensado sob espantosa
ingenuidade, refere-se a agricultura familiar, agrupamento que seria oposto a um
indefinido agronegdcio. Resultado de uma sociologia indigente e de um primario
marxismo caiopradista, a no¢do é igualmente um delirio ideoldgico, pois seria
segmentacédo que, assim se diz, estimularia a luta de classe no campo.

Depois de afirmar que ha uma crescente especializacao e profissionalizacdo
dos produtores rurais, 0 que passa a vigorar agora é o "principio férreo de
produtividade": "Goste, ou ndo, é a consagracao definitiva de uma sociabilidade
capitalista que passou a comandar o cotidiano rural” (Idem).

Ao mesmo tempo em que ndo reconhece haver oposicao entre 0 agronegdcio
e aagricultura familiar reafirma que "O futuro é inescapavel: manteremos no
campo uma conformacao heterogénea e dual, sem ser dualista, com propriedades
em grande escala convivendo com propriedades de menor porte. Houvesse
racionalidade, a principal diretriz governamental deveria inspirar-se na ciéncia e
na difusdo de seus produtos tecnoldgicos para todos os produtores, fiscalizando
particularmente os marcos impositivos das leis trabalhistas e ambientais” (Idem).
Que produtos tecnoldgicos sao esses, derivados da ciéncia e da sua difuséo,
que necessitam de fiscalizacéo, em particular, "os marcos impositivos das leis
trabalhistas e ambientais"? Que sociologia é esta preconizada pelo Autor?

Para Denis Lerrer Rosenfield, em artigo publicado no jornal O Estado de S.
Paulo (12. 10. 2009 p. A2), "A agricultura familiar, baseada no direito de
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propriedade, é a que se desenvolve, por estar integrada a uma economia de
mercado. Ha cadeias produtivas bem-sucedidas, como as de fumo, aves, suinos,
que exibem, precisamente, essa integracao, fundada na defesa da propriedade
privada, na seguranca juridica e no direito de cada umdispor do seu trabalho e
de seus investimentos, sem a tutela de uma organizacéo politica".

O mesmo Autor afirma que o Pais ndo tem mais "nenhum passivo histérico",
que pertence ao passado a ideia de "latifindios improdutivos" e nem um "passivo
fundiério propriamente dito, mas um passivo social, que deve ser resolvido com
trabalho, renda, emprego e investimentos, tanto no campo quanto nas cidades".
Mas, comum grande cinismo, alerta: "N&o esquecamos que boa parte dos 'sem-
terra’' é recrutada entre os desempregados e subempregados dos centros urbanos".

Chico Graziano, em artigo para o jornal o Estado de S. Paulo (20.10.20009,
p.A2), sugere que a agricultura familiar se fortalece juntamente com a grande
empresa rural. Porém, assinala que "curiosamente, o discurso atrasado contra o
agronegdcio teima em persistir, como se mentira repetida se transformasse em
verdade™.

Chico Graziano repete Zander Navarro ao perguntar de onde surge tal "delirio
ideoldgico™? Ele prdprio responde: "Certamente do equivoco, elementar, que
distingue "agricultura familiar' do 'agronegécio’, como se ambas as categorias
fossem opostas, e ndo complementares™.

Para Chico Graziano, ao investir em tecnologia e ganhar produtividade, "o
pequeno produtor se qualifica para participar do mundo do agronegécio”. E
deste modo que "Milhdes de excelentes produtores de café, soja, feijéo, arroz,
leite, carne, mandioca, frutas, verduras dependem do agronegdcio para viver".

Esperamos que com todas as citagGes, de diferentes autores, tenha ficado
claro que para eles ndo ha oposicao entre agronegdcio e agricultura familiar.
Que 0 agronegdcio sao todas as formas de agricultura. Formas de agriculturas,
que ndo custa repetir, marcadas pelo uso intensivo de capital, de fertilizantes
artificiais, herbicidas, pesticidas, criacdo intensiva de aves, suinos e bovinos, de
larga escala, mecanizada, etc.

Kageyama e Bergamasco (1989) realizaram um trabalho sobre a estrutura
de producgéo no campo, com énfase na producéo familiar, tentando quantificar e
analisar sua participacao na agricultura, e sua heterogeneidade interna, por meio
de indicadores obtidos por tabulagcdes especiais do Censo Agropecuario de
1980. As Autoras sugeriram uma tipologia de unidades de produtivas, baseadas
no critério de importancia do trabalho assalariado. Seriam elas: (a)unidades
puramente familiares; (b) unidades que combinam trabalho familiar com
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assalariados temporarios; (c) empresas familiares e empresas capitalistas.

Os estabelecimentos agropecuérios foram separados em dois grandes grupos:
0 conjunto de unidades familiares e o das empresas capitalistas. O critério de
identificagdo do conjunto familiar foi a utilizag&o de membros ndo remunerados
da familia entre o pessoal ocupado.

O conjunto unidade familiar era bastante heterogéneo. Assim, as unidades
puramente familiares, onde se concentravam quase 40% das pessoas ocupadas
na agricultura, caracterizavam-se pela pequena area média, baixo grau de uso
de insumos e de mecanizacao, grau de autoconsumo relativamente importante
(25,2% do valor da producao) e baixissima produtividade do trabalho. A quase
totalidade dos produtores e do pessoal ocupado residia no local do
estabelecimento.

As empresas familiares e as empresas capitalistas possuiam grandes areas
médias, alto grau de tecnificacdo, baixo autoconsumo, e alta produtividade. O
local de residéncia dos produtores capitalistas era, no geral, na zona urbana. Do
pessoal ocupado nesses estabelecimentos, apenas 44,5% residiam no local.

Ainda segundo as Autoras, as unidades mistas (familiar com temporarios)
situavam-se em posicao intermediarias quanto aos indicadores utilizados.

O que se pode afirmar € que, ja na década de 1980, havia estudo que sinalizava
que as unidades produtivas familiares eram heterogéneas. E, desta forma, a
oposicdo sé ndo teria sentido entre empresas familiares e empresas capitalistas.
Isto porque elas ja se identificavam quanto ao grau de tecnificagdo e a alta
produtividade como quer os autores citados acima.

O estudo sugere, também, que o senhor Zander Navarro deveriatomar mais
cuidado ao afirmar que agricultura familiar, agrupamento que seria oposto aum
indefinido agronegacio, € resultado de umasociologia indigente e de um primario
marxismo caiopradista.

Deve ser ressaltado que o trabalho de Kageyama e Bergamasco (1989) nao
estava preocupado em "quantificar e analisar™ os efeitos perversos sobre o meio
ambiente, que essa agricultura ja estava a provocar. Mas, € disto que se trata
hoje. Quanto aos efeitos sociais perversos, a bibliografia é numerosa aos relata-
los. Mas, Denis Lerrer Rosenfield, na citada passagem do seu artigo, ja nos
prestou esse servico.

Emum evento durante a campanha eleitoral, a "Confederacéo Nacional dos
Trabalhadores na Agricultura (Contag) entrega hoje um plano de diretrizes para
a candidata do PT a Presidéncia, Dilma Rousseff, cobrando, especialmente, a
implantacdo do indice de produtividade para a reforma agraria." O relato é de
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Paulo de Tarso Lyra ("Contag cobra de petista indice de produtividade" (VALOR
ECONOMICO, 13.07.2010, p.A6). Em continuidade, o jornalista acrescenta
que " O presidente da Contag, Alberto Brock, reconhece o bomdidlogo coma
Uni&o... Nosso relacionamento com o presidente Lula ndo foi 100%. Temos
pendéncia, como o indice de produtividade."

Um dia depois, segundo a reportagem dos jornalistas Paulo de Tarso Lyrae
Fernando Taquari ("Dilma esquiva-se de compromisso com indice de
produtividade”, VALOR ECONOMICO, 14.07.2010, p. A6), "A candidata
do PT a Presidéncia, Dilma Rousseff, prometeu ontem dobrar o nimero de
agricultores incluidos no Programa Nacional de Agricultura Familiar (Pronaf).
(...) Mas calou-se diante da principal reivindicacéo dos trabalhadores filiados a
Contag: implantagéo do indice de produtividade.” Na interpretacdo dos citados
jornalistas: " O siléncio da petista tem uma explicagdo: apesar de incentivar 0s
pequenos agricultores e até posar para a foto com boné da Contag, ela ndo quer
comprar uma briga desnecessaria com o agronegdcio — contrario ao indice —em
pleno processo eleitoral”.

Ja eleita presidente, em 2010, Dilma Rousseff afirma ao repérter Roldao
Arruda (O ESTADO DE SAO PAULO, "Dilma afirma que vai rever o indice
de produtividade rural”, 04.11.2010, p.A7) que "No nosso governo, 0
presidente Lula pediu paraa EMBRAPA fazer uma avaliagdo e definir o que a
EMBRAPA, considerava tecnicamente correto. Vou avaliar esses dados".
Segundo o reporter, "a declaracdo de Dilma foi bem recebida pelo presidente
da Sociedade Rural Brasileira, Cesario Ramalho da Silva". Agora, nas palavras
do presidente da SRB: "Temos acompanhado o trabalho de Eliseu Alves, da
EMBRAPA, que considera as mudancas técnicas de producdo, encara a
propriedade rural como unidade de negdcios, avalia 0 mercado, em vez de
utilizar apenas os conceitos de terra e trabalho como vem sendo feito™. Na
mesma reportagem, o presidente da SRB aconselha que o "melhor que Dilma
pode fazer é investir nos assentamentos existentes. Se um dia ela me perguntar,
vou dizer que essa é a maneira de ndo se perder o que o Pais ja investiu em
assentamentos, que sao deficientes e improdutivos”. Pelo andar da carruagem,
o leitor tem condicGes de avaliar se a presidente esta seguindo o conselho do
presidente da SRB.

Na mesma reportagem, a presidente eleita declarou: "Sempre me neguei
atratar o MST como caso de policia". Mas também afirmou: "ndo compactuo
com ilegalidades, nem com invaséo de prédios publicos nem com invaséao de
propriedades que estdo sendo produtivamente administradas"”. E poderiamos
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acrescentar: mesmo que estejam violando outras funcdes sociais da
propriedade rural.

O repérter declara que consultado pelo jornal O Estado de S. Paulo, 0 MST
nao se manifestou. Mas, Bruno Maranhdo, lider do Movimento de Libertacéo
dos Sem Terra (MLST), ao prestigiar a posse do novo presidente do INCRA,
Celso Lacerda, afirma estar "entusiasmado com o momento. E preciso atualizar
os indices de produtividade, baratear os alimentos".

Enfim, foram trocados o presidente da republica, os responsaveis pela dire¢do
de érgaos publicos, os pesquisadores responsaveis pela elaboracédo dos indices,
0 porta voz dos trabalhadores sem terra... O Ministério do Desenvolvimento
Agrario jatrocou o seu ministro. O atual, tdo logo assumiu o cargo, prometeu
que também iria atualizar os indices de produtividade agricola.

Raz3o parece ter Viadimir Saflate ("Lula venceu", FOLHADE SAO PAULO,
01.11.2010, especial, 4): "Lula conseguiu, de certa forma, transplantar os conflitos
sociais para dentro do Estado. O conflito entre o agronegdcio e a reforma agréria
virou um embate entre o Ministério da Agricultura e o Ministério da Reforma
Agréria”.

Indagado pelo reporter Jodo Domingos (ISTO E DINHEIRO, 29.03.2011)
sobre sua posicao a respeito da atualizacdo dos indices de produtividade das
propriedades, Afonso Florense foi taxativo: "Apresidente Dilma determinou que
a EMBRAPA faca esse indice. Ea EMBRAPA é subordinada ao Ministério da
Agricultura e ndo ao Ministério do Desenvolvimento Agrario. Portanto ndo cabe
a mim ficar falando qual deve ser o indice. Eu sou funcionario do Governo e
devo obediéncia ao que a presidente determinar. Cumpro o que 0 governo
decidir". Quem viver, vera!
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